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o Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity w Dz U. z 2013 roku, poz. 267 z pozniejszymi zmianami) i §16 ust. |
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 roku w sprawie
uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 1137 z
péiniejszymi zmianami), w zwigzku z trescig §1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych
obiektéw budowlanyeh i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 08.07.2014r.
Politechniki Czgstochowskiej ul. Dabrowskiego 69 w Czestochowie, w sprawie wyrazenia zgody na
zastosowanie alternatywnego sposobu spelnienia wymagafi bezpieczefistwa pozarowego w budynku Domu
Studenckiego Maluch, zlokalizowanym w Czestochowie przy ul. Dekabrystéw 26/30, stosownie do
whioskow przedtozonego opracowania ,, Ekspertyza techniczna dotvczgea motliwosci innego sposobu

 Spetnienia wymagan bezpieczeristwa pozarowego w budynku Domu Studenta ,, Maluch” w Czestochowie przy
ul. Dekabrystéw 26/30", sporzgdzonego przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczefi przeciwpozarowych —
mgr inz, Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawcg budowlanego — mgr inz. Bronistawa Kozdrasia,
postanawiam

wyrazi¢ zgod¢ mna zastosowanie w przedmiotowym budynku rozwiszah zamiennych, w

stosunku do wymagan zawartych w cytowanym powyzej rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji, dotyczace:

.

— zapewnienia zapasu wody zgromadzonego w jednym lub Kkilku zbiornikach o lcznej
pojemnosci nie mniejszej niz 100 m® (§24 ust.2),

— wyKkonania dwéch pionéw instalacji wodociagowej przeciwpozarowej z zaworami 52
prowadzonych w klatkach lub przy Kklatkach schodowych, polgczonych na ostatniej
kondygnacji przewodem o §rednicy nominalnej DN80 (§20 ust. 1 i 2) oraz (§25 ust. 1 i2),

i spelnienie tych wymagan w sposob wskazany w przedlozonym opracowaniu, zapewniajgcy

niepogorszenie warunkéw ochrony przeciwpozarowej, w szczegolnosci wskutek zrealizowania

nastgpujgcego zadania wynikajacego z przyjetej koncepeji bezpieczenstwa pozarowego:

1. wyposazenia budynku w instalacj¢ wodociagowa przeciwpozarows z hydrantami 25, na
“— podstawie projektu uzgodnionego 2z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych,

2. zrealizowania wszystkich wymagan zawartych w Postanowieniu WZ.5595.1.174.2014.AD,
wydanym przez Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP w dniu 10.09.2014 r.

Uzasadnienie

Z tresci przedtozonej ekspertyzy technicznej wynika jednoznacznie, Ze istniejacy budynek Domu
Studenta ,Maluch” w Czgstochowie przy ul. Dekabrystéw 26/30 zaklasyfikowany zostat do budynkéw
wysokich (W) co powoduje, Ze podlega pod wymaganie zastosowania instalacji wodociagowej
przeciwpozarowej w postaci pionéw z zaworami 52 prowadzonych przy klatkach schodowych, potaczonych
na najwyzszej kondygnacji przewodem DN80 oraz zapewnienia dodatkowego zapasu wody do zasilania tej
instalacji, zgromadzonego w odpowiednim zbiorniku lub zbiornikach o pojemnosci 100 m®. Autorzy
ekspertyzy informujg o braku mozliwosci wykonania instalacji wodociggowej z zaworami 52 argumentujac
faktem, iz instalacja wodociggowa przeciwpozarowa z hydrantami 25 zasilana jest 2z wlasnego zestawu
hydroforowego gwarantujacego uzyskanie wymaganej wydajnosci i cisnienia. Natomiast w zakresie
zasilania instalacji ze zbiornika przeciwpozarowego o pojemnosci 100m?, wigze sig z koniecznoscia jego
lokalizacji na dachu budynku, co powodowaloby znaczne obcigzenie jego konstrukcji nosnej co nie
pozostaje bez znaczenia w aspekcie wytrzymatosci i stabilnosci.

Charakteryzujac najistotnicjsze wymagania majace wplyw na bezpieczefistwo pozarowe nalezy
stwierdzi¢, ze caly budynek klasyfikowany jest do kategorii zagrozenia ludzi ZL V. Ewakuacja zostata
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zapewniona poprzez powtarzalny ukiad korytarzowy z dwoma klatkami schodowymi. Poziome i pionowe
drogi ewakuacyjne zabezpieczone zostang przez system wentylacji pozarowej zabezpieczajace je przed
mozliwodcig zadymienia. Zaopatrzenie w wode do zewngtrznego gaszenia pozaru stanowi sieé wodociggowa
z hydrantami zewngtrznymi DN 80, zapewniajaca przy Jjednoczesnym dzialaniu dwoch hydrantow
wydajnosc po 10 I/s dla kazdego hydraniu.

Zgodnie z cytowanym rozporzgdzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7
czerwca 2010 roku, w przypadkach szczegolnie uzasadnionych lokalnymi uwarunkowaniami, gdy
wymagania okreslone dla instalacji wodociggowej przeciwpozarowej nie mogg by¢ spelntone, komendant
wojewodzki Pafstwowej Strazy Pozarnej jest uprawniony do uzgadniania propozycji innych rozwigzan w
tym zakresie, wskazanych w odpowiedniej ekspertyzie przez rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych.

Po szczegolowej analizie zaproponowanej koncepcji alternatywnego sposobu spelnienia wymagan
przepisow dotyczacych instalacji wodociggowej przeciwpozarowej Slagski Komendant Wojewédzki PSP
uznal przedstawione argumenty i postanowil wyrazié zgode na zastosowanie wskazanych rozwigzan
zamiennych, gdyz nie pogorsza one warunkéw ochrony przeciwpozarowej analizowanego budynku i
zapewniy prowadzenie skutecznych dzialan ratowniczo-gagniczych. Warunkiem zaakceptowania
przediozonych rozwiagzan jest ponadto zrealizowanie wszystkich zadai okreslonych w wydanym w dniu
10.09.2014 roku przez Slgskiego Komendanta Wojewodzkiego PSP Postanowieniu  znak
WZ.5595.1.174.2014.AD.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenci.

Pouczenie
Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Gléwnego Pafistwowej Strazy
Pozarnej w Warszawie za moim posrednictwem w terminie siedmiu dni od jego dorgczenia,

Otrzymuje:

@ mgr inz, Katarzyna Pikuta — Kanclerz Politechniki Czestochowskiej
ul. Dgbrowskiego 69
42-201 Czestochowa (+1 egzemplarz ekspertyzy)

Do wiadomosci:

2. KM PSP Czgstochowa (+1 egzemplarz ekspertyzy)
3. WZKWPSP (+1 egzemplarz ekspertyzy).
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 roku - Kodeks postepowania admini-
stracyjnego (tekst jednolity w Dz. U. z 2013 roku, poz. 267 z pozniejszymi zmianami) i §16 ust. |
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 roku w spra-
wie uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej {Dz. U. Nr 121,
poz. 1137 z pézniejszymi zmianami), w zwigzku z trescig §1 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej bu-
dynkéw, innych obiektéw budowlanych i terendw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), po rozpatrzeniu wnio-
sku z dnia 09.07.2014r. Politechniki Czgstochowskiej ul. Dgbrowskiego 69 w Czestochowie, w spra-
wie wyrazenia zgody na zastosowanie alternatywnego sposobu spelnienia wymagaf bezpieczefistwa
pozarowego w budynku Domu Studenckiego Maluch, zlokalizowanym w Czestochowie przy ul. De-
kabrystéw 26/30, stosownie do wnioskéw przedfozonego opracowania ,, Ekspertyza techniczna doty-
czqca mozliwosci innego sposobu spelnienia wymagan bezpieczenstwa pozarowego w budynku Domu
Studenta ,, Maluch” w Czestochowie przy ul. Dekabrystéw 26/30", sporzadzonego przez rzeczoznawce
do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych - mgr inz. Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawce bu-
dowlanego — mgr inz. Bronistawa Kozdrasia,

postanawiam

wyrazi¢ zgod¢ na zastosowanie w przedmiotowym budynku rozwigzan zamiennych, w sto-
sunku do wymagania zawartego w cytowanym powyiej rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji, dotyczacego:

— zastosowania dzwigkowego systemu ostrzegawczego, umozliwiajacego rozglaszanie
sygnaléw -ostrzegawczych i komunikatéw glosowych na potrzeby bezpieczenstwa
0s0b przebywajacych w obiekcie, nadawanych automatycznie po otrzymaniu sygnatu
z systemu sygnalizacji pozarowej, a takie przez operatora (§29 ust. 1),

i spelnienie tego wymagania w sposéb wskazany w przedlozonym opracowaniu, zapewniaja-
¢y niepogorszenie warunkéw ochrony przeciwpozarowej, w szezegolnosci wskutek zrealizo-
wania nast¢pujacych zadah wynikajacych z przyjetej koncepcji bezpieczenstwa:

_ 1) wyposazenia budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej stanowigcy jego

e ochrong pelng, gwarantujgcy samoczynne wykrycie kazdego poizaru i zrealizowanie
algorytmu sterowan zgodnie z scenariuszem rozwoju zdarzed, w sposéb wskazany w
treSci ekspertyzy, wykonany na podstawie projektu uzgodnionego z rzeczoznawcy ds.
zabezpieczen przeciwpolarowych,

2) bezwzglednego wykonania wszystkich pozostalych zadan zawartych w Postanowieniu
Nr WZ.5595.174.2014.AD, wydanym przez Slaskiego Komendanta Wojewodzkiego PSP
w dniu 10 wrzeénia 2014r,

UZASADNIENIE

Z przediozonej ekspertyzy technicznej jednoznacznie wynika, ze budynek Domu Studenta
»Maluch” przy ul. Dekabrystéw 26/30 w Czestochowie, zgodnie z wymaganiami zawartymi w odpo-
wiednich przepisach, powinien zostaé - wyposazony w dzwiekowy system ostrzegawczy, umozliwiajg-
cy rozglaszanie sygnaltow ostrzegawczych i komunikatow glosowych dla potrzeb bezpieczenstwa 0sob
w nim przebywajacych, nadawanych automatycznie po otrzymanin sygnatu z systemu sygnalizacji
pozarowej, a takze przez operatora. Wiasciciel obiektu do dnia sporzadzenia ekspertyzy nie zrealizo-
wat tego obowigzku, nie mniej jednak postanowil skorzystac z trybu okreslonego w §1 ust. 2 cytowa-
nego rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych'i Administracji, ktory w przypadkach szczegélnie
uzasadnionych lokalnymi uwarunkowaniami, dopuszcza stosowanie rozwigzan zamiennych, dotycza-
cych miedzy innymi dzwigkowych systeméw ostrzegawczych, pod warunkiem, ze rozwigzania te za-
pewnia niepogorszenie warunkow ochrony przeciwpozarowej obiektu. Zastosowanie takiego trybu
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wymaga opracowania stosownej ekspertyzy technicznej oraz dokonania uzgodnienia wskazanych w
nigj rozwigzan zamiennych z wlasciwym miejscowo komendantem wojewddzkim Paristwowej Strazy
Pozarnej. Niezmiernie istotne w takim przypadku jest jednak odpowiednie uzasadnienie mozliwosci
wdrozenia takiego wiasnie trybu postepowania.

Jak wynika z tresci ekspertyzy, w rozpatrywanym budynku przebywaé bgda wylgeznie ludzie
mitodzi, w petni sprawni fizycznie i umystowo. Wyklucza sie mozliwosé organizacji zorganizowanego
wypoczynku dla dzieci i mlodziezy powyzej poziomu III kondygnaciji budynku. Podkresli¢ takze nale-
zy, ze z uwagi na charakter obicktu jego uzytkownicy przebywaé w nim beda przez diugie okresy
czasu, wynoszace od kilkunastu miesigey nawet do kilku lat. Jedynie w okresie wakacyjnym wprowa-
dzono okreslone w tresci ekspertyzy ograniczenia w sposobie wykorzystania obiektu. Biorac to pod
uwage nalezy zatozy¢, ze kazdy z uzytkownikéw doskonale bedzie zna¢ ukiad komunikacyjny budyn-
ku, a takze wystepujace w nim warunki ewakuacji. Autorzy opracowania podkreslili takze, uzasadnia-
Jac przyjete rozwiazania zamienne, Ze rozpatrywany obiekt posiada bardzo prosty uklad komunikacyj-
ny przektadajacy si¢ na dobre techniczne warunki ewakuacji. Wyjscia ewakuacyjne z poszezegdlnych
pomieszczen prowadza praktycznie bezposrednio do korytarza biegnacego wzdhuz calej dhigosci bu-
dynku, z ktorego nastgpnie mozna si¢ ewakuowaé do dwdch klatek schodowych. Przy czym podkre-
sli¢ nalezy, ze z wigkszosci pomieszczen zapewniono dwa kierunki ewakuacii. Oczywiscie rozstrzyga-
Jac techniczne warunki ewakuacji w budynku w kontekscie mozliwosci uzyskania rozwigzan zamien-
nych w zakresie dZzwigkowego systemu ostrzegawczego uznano, ze bezwzglednie konieczne jest wy-
konanie wszystkich zadan wskazanych w Postanowieniv WZ.5595.174.2014.AD wydanym przez
Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP w dniu 10 wrzesnia 2014r.

Uwzgledniajac przedstawione argumenty, podzielono poglad autoréw opracowania, ze wypo-
sazenie budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej z specjalnymi sygnalizatorami aku-
stycznymi uruchamianymi wedhug odpowiedniej sekwencji, w tym konkretnym przypadku, jest w
stanie zrekompensowa¢ brak wyposazenia w dzwigkowy system ostrzegawczy. Uznano, ze w obiekcie
posiadajgcym dobre techniczne warunki w zakresie ewakuacii - stali, mtodzi, w petno sprawni i do-
brze znajacy obiekt uzytkownicy, beda w stanie rozpoznaé specjalny sygnat ostrzegawczy wygenero-
wany przez system sygnalizacji pozarowej i podjaé ewakuacje w takim samym czasie, w jakim przez
dzwigkowy system ostrzegawczy zostatby przekazany odpowiedni komunikat glosowy. Aby zadanie
to moglo by¢ we wlasciwym stopniu zrealizowane w praktyce uznano, Ze konieczne jest jednak
wprowadzenie dwoch dodatkowych zadan polegajgcych na wdrozeniu odpowiednich procedur doty-
czacych oglaszania oraz podejmowania ewakuacii, jak rowniez prowadzenia co najmniej raz w roku
we wskazanym terminie praktycznego jej sprawdzenia. Dopiero tak skonfigurowany pakiet zadan
spowoduje, ze pomimo braku dzwigkowego systemu ostrzegawczego zapewniony zostanie akcepto-
walny poziom w zakresie ewakuacji.

Po dokonaniu analizy przediozonego opracowania Slaski Komendant Wojewoddzki PSP uznal,
ze zaproponowane rozwigzania zrekompensujg w dostateczny sposob zastosowanie dzwigkowego
systemu ostrzegawczego w obiekcie i nie pogorszg jego warunkéw ochrony przeciwpozarowej.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.

POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Gléwnego Pafistwowej Strazy Pozamej
w Warszawie za moim posredpictyanRy, inie siedmiu dni od jego doreczenia.
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2. KM PSP Czestochowa (+/ egzemplarz ekspertyzy)
3. WZKWPSP (+/ egzemplarz ekspertyzy).

L\_{
=



-5

CQ/(’{ N (s C [; ) mgr iz, Keltaryyvry

qe (k

5 o i ';{ﬁf\"‘ AT

KA TIPS STRAYY POZARMNE. G 7R DU MGk

§0-002 Kanomce, ul Wia Steoszas o6 A TR

Bl (52) 621 5000 Taw (32) 427 S8 . Katowice, 10.09.2014 r.

WZ.5595.1.174.2014 ADy, 4 ¢ o w6 Mo
Ca) IR .oBokedilgixi Crespgiowskief
POSFANOWIENIE

) Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity w Dz. U. z 2013 roku, poz. 267 z pé7n. zm.) i §16 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 roku
w sprawie uzgadniania projektn budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej
(Dz. U. Nr 121, poz. 1137 z pdézn. zm.), w zwigzku z §2 ust. 3a rozporzadzenia Ministra In-
frastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunk6éw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z poéZn. zm.), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 08.07.2014r. Politechniki Czgstochowskiej ul. Dabrowskiego 69 w Czesto-
chowie, w sprawie wyrazenia zgody na zastosowanie alternatywnego sposobu spelnienia
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w budynku Domu Studenckiego Maluch, zlokalizo-
wanym w Czgstochowie przy ul. Dekabrystéw 26/30, stosownie do wnioskéw przediozonego
opracowania ,, Ekspertyza techniczna dotyczqca mozliwosci innego sposobu spelnienia wyma-
gan bezpieczenistwa pozarowego w budynku Domu Studenta ,, Maluch” w Czestochowie przy
ul. Dekabrystéw 26/30”, sporzadzonego przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen prze-

ciwpozarowych — mgr inz. Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawce budowlanego — mgr inz.
Bronistawa Kozdrasia,

postanawiam

wyrazi¢ zgod¢ na spetlnienie w budynku wymagan bezpieczeistwa pozarowego, zawartych w cy-
towanym powyzej rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury, dotyczgcych:

- dopuszczalnej wielko$ci strefy pozarowej (§227 ust. 1),

~ sposobu wydzielenia pomieszczenia portierni na parterze (§256 ust. 2),

~ wysokoSei holu, przez ktéry prowadzona jest droga ewakuacyjna (§256 ust. 2),

— minimalnej szerokos$ci spocznikéw miedzykondygnacyjnych (§68 ust. 1),

— szerokoSci drzwi prowadzacych z pomieszczen (§239 ust. 1),

— oddzielenia Klatek schodowych przedsionkami pozarowymi (§246 ust. 1),

~ oddzielenie piwnicy. od klatki schodowej przedsionkiem przeciwpozarowym (§250 ust. 2),

— dlugoscei dojScia przy zapewnieniu jednego kierunku ewaknacji (§256 nst. 3),

— przystosowania dzwigu dla potrzeb ekip ratowniczych (§253 ust. 1),

W sposéb inny niz okreSlony w rozporzadzenin, wskazany w przedlozonym opracowaniu,
w szezegoblnosci wskutek zrealizowania nastgpujgcych zadan wynikajacych z przyjetej koncepcji
bezpieczenstwa:

1} wyposazenia budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej zapewniajacy ochrong
calkowity, dwustopniowe alarmowanie, polaczony systemem monitoringu pozarowego z Ko-
mendy Miejska PSP w Czestochowie oraz gwarantujgcy wykonanie niezbednych sterowan w
stanie alarmu poZzarowego, w szczegdlnodci:

a) automatyczne przckazanie sygnatu alarmowego do KMPSP w Czestochowie,
b) sprowadzenie wind na poziom parteru, otwarcie drzwi i zablokowanie dalszej pracy wind,
¢) otwarcie drzwi rozsuwanych w glownym wejéciu/wyjsciu do obiektu,

d) uruchomienie urzadzefi wchodzacych w skiad systemu wentylacji pozarowej zapobiegajgcej zadymie-
niu klatek schodowych i korytarzy,

e) otwarcie okien oddymiajacych w maszynowni dzwigéw,
) wylgczenie central wentylacyjnych, o ile zostang zabudowane w obiekcie,

g) zwolnienie blokad elektromagnetycznych drzwi przeciwpozarowych i dymoszczelnych,
h) uruchomienie sygnalizatorow optyczno-akustycznych wg ustaionego algorytmu ewakuacii,
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2)

3)
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3)

6)

7)

8)

)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

i) zamknigcie elektrozaworu odcinajacego zasilanie odbioréw socjalno-bytowych w instalacji wodocig-
gowej podezas pozaru,

zaprojektowany wedlug zasad wiedzy technicznej i wykonany na podstawie projektu

uzgodnionego z rzeczoznawca ds. zabezpieczef przeciwpozarowych,

zamknigcia wyj§¢ do klatki schodowej polnocnej na wszystkich kondygnacjach, drzwiami
przeciwpozarowymi o klasie odpornosci ogniowej EI 30 z samozamykaczem,

zamknigcia wyjsé do klatki schodowej poludniowej na wszystkich kondygnacjach, drzwiami
przeciwpozarowymi o kiasie odpornesci ogniowej EI 60 z samozamykaczem,

oddzielenia ra wszystkich pietrach hola windowego od przyleglych Korytarzy §cianami o
klasie odpornoici ogniowej EI 60 z zamknieciem otworéw komunikacyjnych drzwiami
przeciwpozarowymi o klasie odpornosci ogniowej EI 30,

zamKknigcie na poziomie parteru wejié do korytarzy z holu windowego i gléwnego holu wej-
Sciowego, drzwiami przeciwpoiarowymi o klasie odpornogci ogniowej EI 30,

zamknigcia wejscia do gabinetu stomatologicznego, dostepnego z holu wejsciowego na par-
terze, drzwiami przeciwpozarowymi o klasie odpornosci ogniowej EX 30,

zamknigcia wyjScia na otwartg przestrzei z potudniowej klatki schodowej drzwiami o sze-
rokosei w Swietle przejscia nie mniejszej niz 1,20 m; w przypadku drzwi 2-skrzydiowych
minimalna szeroko$¢ jednego skrzydta powinna wynosié 0,9 m,

podzial korytarzy na poszczegélnych pi¢trach oraz w piwnicy przegroda dymeszczelna o
odpornosci ogniowej EI 30 z drzwiami EIS 30,

wyposazenia wszystkich drzwi przeciwpoiarowych zamykajgeych wejscia do klatek scho-
dowych, holi windowych i holu gléwnego oraz drzwi w przegrodach dymoszezelnych kory-
tarzy na poszezegblnych kondygnacjach w urzgdzenia elektromagnetyczne utrzymujgce
drzwi w pozycji otwartej w warunkach normalnej eksploatacji, a podczas pozara w stanie
alarmu Il stopnia powodujgcych automatyczne zamkniecie drzwi,

zamknigcia wej$¢ do zespoléw mieszkalnych oraz innych pomieszczein dost¢pnych z koryta-
rzy na poszezegélnych kondygnacjach w czesci nadziemnej, drzwiami przeciwpozarowymi o

klasie odpornoéci ogniowej EI 30 i szerokosci w Swietle ofcieznicy 0,8 m,

zabezpieczenia przeciwpozarowego wszystkich przejsé instalacji elektrycznych przez stropy
migdzykondygnacyjne w cz¢sci nadziemnej budynku do klasy odpornosci ogniowej co naj-
muiej EI 60 przy pomocy rozwigzan systemowych,

zabezpieczenia przeciwpozarowego wszystkich przejs¢ instalacyjnych w stropie pomie¢dzy
piwnicg a parterem, do klasy odpornoeéci ogniowej co najmniej EI 120 przy pomocy rozwiag-
zai systemowych,

zabezpieczenia przed mozliwo$cia przenikania gazu wszystkich przej§¢ instalacyjnych zlo-
kalizowanych ponizej poziomu terenu w scianach Zewnetrznych budynku,

zamKnigeia wejié¢ do pomieszezen gospodarczych w czgéei nadziemnej, drzwiami przeciw-
pozarowymi o klasie odpornosci ogniowej EI 30,

zamknigcia wej§é do pomieszczen uzytkowych dostgpnych z korytarza na poziomie piwnicy,
drzwiami przeciwpozarowymi o klasie odpornosci ogniowej EI 30,

wyposazenia budynku w system wentylacji pozarowej zabezpieczajgcej klatki schodowe i
korytarze przed zadymieniem, zaprojektowany w oparciu o zasady wiedzy technicznej,
uwzgledniajacy takze odprowadzanie dymu z kondygnacji objgtej pozarem,

wyposazenia szybéw windowych w system grawitacyjnego usuwania dymu, wykorzystujacy
do tego celu okna w pomieszczeniu MAsSZynowni,

wyposazenia budynku w przeciwpozarows instalacje wodociagows zlozony z hydrantéw 25
zabudowanych na poziomie kazdej kondygnacji w poblizu wej$é do klatek schodowych i
WYjS¢ na otwarty przestrzen, zasilang z zestawu hydroforowego, gwarantujjcego uzyskanie
wymaganej wydajnosci i ci$nienia,
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19) wydzielenia pomieszezenia hydroforni zasilajacej przeciwpozarows instalacje wodociggows
z hydrantami 25 jako niezaleinej strefy pozarowej,

20) dokonania wymiany wszystkich indywidualnych #rédet zasilania w oprawach awaryjnego
oswietlenia ewakuacyjnego eksploatowanych dluzej niz 6 lat tak, aby zapewni¢ wymagane
normami PN-EN nat¢zenie ofwietlenia na drogach ewakuacyjnych oraz bezposredmio za
wyjSciami ewakunacyjnymi z budynku na otwarta przestrzes,

21) przeprowadzania do 30 pazdziernika kazdego roku udokumentowanego szkolenia przeciw-
pozarowego dla mieszkanedw domu studenckiego ze szezegélnym uwzglednieniem opisu za-

stosowanych zabezpieczen przeciwpozarowych i zasad postgpowania w przypadku powsta-
nia pozaru,

22) wprowadzenia nastepujacych ograniczen w sposobie wykorzystania obiektu podczas letniej
przerwy wakacyjnej:

a) miejsca noclegowe dla dzieci i mlodziezy w ramach zorganizowanego wypoczynku nalezy udostepnia¢

wylgcznie na parterze, pigtrze 1 i 2, przy czym w przypadku obecnosci dzieci niepeinosprawnych o

ograniczongj zdolnodci poruszania si¢ miejsca noclegowe mogg byé zlokalizowane wylgcznie na po-
ziomie parteru budynku,

b) budynek moze pelni¢ w wymienionym okresie funkcje hotelu udostepniajacego noclegi na dowolny
czas pobytu pod warunkiem:
— wylaczenia na ten okres z eksploatacji najwyzszych kondygnacji budynku, tj. od pigtra VIII w g6-
re,
— ograniczenia liczby udostepnianych na tych zasadach miejsc noclegowych do 200.

Pozostale wymagania w zakresie bezpieczefistwa pozarowego, nalezy spelnié w sposéb
bezposrednio okreSlony w obowigzujacych przepisach techmniczno - budowlanych i
przeciwpozarowych.

UZASADNIENIE

W 2003 roku ztozona zostata ekspertyza techniczna dotyczaca rozwiazan zastgpczych i za-
miennych w trybie §2 ust. 2 w zwiazku z §207 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuo-
wanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690), przez rzeczoznawcdw ds. zabezpieczen przeciwpozarowych i budow-
lanego, ktéra nastepnie zostata uzgodniona przez Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP w Ka-
towicach stosownym postanowieniem nr WO-0225/20/03 z dnia 13.05.2003r. W 2014r. wlasciciel
przedmiotowego budynku ponownie zwrécit sig z kolejnym wnioskiem o zastosowanie rozwigzania
zamiennego w trybie §29 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych i
terendw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), w zakresie wyposazenia budynku Domu Studenta ,Maluch™ w
dzwigkowy system ostrzegawczy. W zwigzku z tym iz, w czasie od 2003r. uptyneto ponad 10 lat i w
tym czasie ,,warunki techniczne” byty wielokrotnie poddawane zmiana, powodujac zwigkszenie po-
ziomu wymagan techniczno-budowlanych, zaistniata konieczno$é dostosowania budynku do wymo-
gOw nowego rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z pdin.
zm.). Uzasadnienie odstepstwa w zakresie dzwigkowego systemu ostrzegawczego uwarunkowane
zostato spelnieniem wyzszych wymagan wynikajgcych z cytowanego wyzej rozporzadzenia, w zwiaz-
ku z czym zaistniata potrzeba opracowania nowej ekspertyzy technicznej w trybie §2 ust. 3a ,,warun-
kow technicznych™. Jednoczesnie autorzy ekspertyzy uznali, ze wystepujace w obiekcie uwarunkowa-
nia budowlane, a takze specyfika jego uzytkowania, nie pozwalajg na spemienie wszystkich tych wy-
magan w sposéb wprost wynikajacy z cytowanego wyzej rozporzadzenia Ministra Infrastruktury.
Wymagania te zostaly szczegélowo wskazane w sentencji ninigjszego postanowienia. W przedlozone;j
ekspertyzie wyraznie wskazano takze powody, ze wzgledu na ktdre nie jest mozliwe spetnienie tych
wymagan. W takiej sytuacji Inwestor postanowit skorzystaé z drogi alternatywnej, wyszczegdinionej
w ww. trybie warunkow techniczno-budowlanych i spehnié je w inny sposob.

Autorzy ekspertyzy dokonali kompleksowej analizy stanu bezpieczenstwa pozarowego
przedmiotowego budynku, w oparciu o potencjalne scenariusze rozwoju zdarzei w trakcie pozardw,
stwarzajacych w ich ocenie najwieksze zagrozenie. W jej wyniku zaproponowano szereg rozwigzan w
zakresie ochrony przeciwpozarowej. Rozwigzania te w sposob szczegdltowy zostaly przedstawione w
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czesci opisowej i rysunkowej ekspertyzy. Zapewnienie odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa opar-
to na szeregu biernych jak réwniez czynnych zabezpieczen przeciwpozarowych. Gléwng role odgrywa
system sygnalizacji pozarowej, ktory obejmowaé bedzie pelng ochrong caly obiekt bedscy przedmio-
tem opracowania. Gwarantuje on szybkie wykrycie pozaru oraz w nastepstwie, wysterowanie instala-
cji i urzgdzen, ktorych praca, badZ tez jej zatrzymanie jest nieodzowne w trakcie pozaru. Ponadto
przewidziano szereg wydzielen posiadajgcych deklarowang odpornosé ogniowa lub dymoszezelnoseé,
ktore przede wszystkim zapobiegng mozliwosci swobodnego rozprzestrzenianiu si¢ dymu po budynku
i to zarowno pomigdzy kondygnacjami jak réwniez w ich obrebie. Obiekt posiada dwie klatki scho-
dowe, ktore zostaty wydzielone na kazdej kondygnacji drzwiami posiadajacymi deklarowang odpor-
nos¢ ogniowsa. Przewidziano takze zabezpieczenie klatek schodowych oraz poziomych drég ewakua-
cyjnych urzadzeniami zapobiegajacymi zadymieniu. Doda¢ nalezy, Ze drogi komunikacji ogélnej wy-
posazone zostang w o$wietlenie ewakuacyjne, zapewniajace mozliwo$é przeprowadzenia ewakuaciji
niezaleznie od pory doby. Niezaleznie od zadan wskazanych w ramach zaproponowanej koncepcji
bezpieczefistwa w budynku zrealizowane zostang takze inne przedsigwzigeia, ktdre w znacznym stop-~
niu wplyna na popraweg stanu ochrony przeciwpozarowej, np. zainstalowane zostang hydranty we-
wngtrzne 25 z wezem polsztywnym. Z kolei zobowigzanie do wdrozenia odpowiednich procedur za-
wartych w instrukcji bezpieczeristwa pozarowego pozwoli przygotowaé pracownikéw do whasciwego
zachowania i odpowiedniego postgpowania w przypadku ogfaszania oraz koniecznosci ewakuacji.

Po dokonaniu szczegétowej analizy zaproponowanych w przedlozonym opracowaniu
rozwiazan, Slaski Komendant Wojewddzki PSP stwierdzil, ze po ich realizacji w budynku
zapewniony zostanie akceptowalny poziom bezpieczefistwa, a tym samym warunki ochrony
przeciwpozarowej obiektu nie ulegna pogorszeniu. Przede wszystkim kazdy pozar zostanie wykryty
Jeszcze w pierwszej fazie, przez system sygnalizacji pozarowej. Pozwoli to na natychmiastowe
preekazanie informacji o zagrozZeniu do Panstwowej Strazy Pozarnej oraz do uzytkownikéw budynku.
Zastosowane zabezpieczenia bieme uniemoziiwia lub w znacznym stopniu ograniczs mozliwosci
rozprzestrzeniania si¢ dymu, zaréwno pomigdzy kondygnacjami, jak rowniez w obrebie kondygnacji,
na ktorej powstal pozar, wobec czego uzytkownicy zawsze bedg mieli mozliwosé ewakuowania sie
przy pomocy co najmniej jedne] z dwoch klatek schodowych. W przypadku koniecznosci prowadzenia
ewakuacjt w porze nocnej, dziatania te znacznie ufatwione zostana przez awaryjne oéwietlenie,
zainstalowane na drogach komunikacji ogélnej. Dokonujac przedmiotowej oceny wzigto pod uwage
zarowno te zadania, ktore wynikajg z przedstawionej koncepcji bezpieczefistwa obiektu, jak réwniez
te, kidrych realizacja wynika z przepiséw przeciwpozarowych. Dokfadna analiza przedstawionej
koncepcji bezpieczenstwa pozwolila podzielié zdanie autorow eckspertyzy, ze po wykonaniu
wszystkich okreslonych w ekspertyzie zadan, skutki pozaru powstalego w budynku nie beda na tyle
dotkliwe, aby uniemozliwi¢ przeprowadzenie bezpiecznej ewakuacji czy tez podjecie dziatan ekipom
ratowniczym.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.
POUCZENIE

Na ninigjsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Gtéwnego Pafistwowej Strazy Pozarnej w
Warszawie za moim postednictwem w terminie siedmiu dni od jego dorgczenia.

muje:

@ mgr inz. Katarzyna Pikula — Kanclerz Politechniki Czestochowskiej
ul. Dabrowskiego 69
42-201 Czgstochowa (+] egzemplarz ekspertyzy)

Do wiadomosci:

2. KM PSP Czegstochowa (+7 egzemplarz ekspertyzy)
3. WZKWPSP (+/ egzemplarz ekspertyzy).
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